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   ، ايرانيزد ،شهيد صدوقي

  ، ايرانيزد ،شهيد صدوقي، دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي درماني دندانپزشك -3

و خدمات بهداشتي درماني ، دانشگاه علوم پزشكي بر سلامت دهان و دندان مؤثرو ارتقاء سلامت، مركز تحقيقات عوامل اجتماعي  كارشناس ارشد آموزش -4

 ، ايرانيزد ،شهيد صدوقي

  
 19/2/1392 :تاريخ پذيرش              1/9/1391: تاريخ دريافت

  چكيده

بررسي اثر منابع رو هدف از اين مطالعه  از اين. گذارندمي تأثيرها هاي نوري متفاوت بر روي استحكام باند ترميممنبع :مقدمه

  .بود به عاج ادهزيونوري مختلف بر ريز استحكام باند كششي دو نوع 

دندان مولركشيده شده انسان تعدادي ها نمونه. گروه ده تايي مورد بررسي قرار گرفت 6گونه، در  60در اين مطالعه  :بررسيروش 

و  لايهصورت ه ب (Z250)كامپوزيت رزين نمايان شدن عاج سطحي، و فرز به وسيله هر دندان مينا از سطح باكالپس از سايش  .بود

 هر دو ادهزيو با استفاده از واحدهاي .قرار داده شد Adper prompt L-POPو  Clearfil SE bondهاي با استفاده از باندينگ

پليمريزه ): mw/cm21200( با شدت PAC ،)mw/cm2400( با شدت LED، )mw/cm2600( با شدت QTH :كيوركننده متفاوت

: 6، گروهSE/Plasma: 5، گروهSE/LED: 4، گروهAdper/QTH: 3، گروهAdper/Plasma: 2، گروه  adper/LED:1گروه .شدند

SE/QTH . برش با ضخامت چنداز هر دندان mm1 كششي قرارها تحت آزمون ريز استحكام باند سپس همه نمونه. بدست آمد 

  .مورد تجزيه و تحليل قرار گرفتند ANOVAو   T-testها با استفاده از آزمون داده .گرفتند

بطور قابل  Adper prompt L-POPاستحكام باند . بالاترين ميزان استحكام باند را داشت arc Clearfil SE/Plasmaگروه  :يافته ها

هنگام  Clearfil SEو  Adperداري در بين باندينگ تفاوت معني ).>05/0p( اي در بين منابع نوري مختلف متفاوت بودملاحظه

  ).>05/0p( وجود داشت LEDاستفاده از 

  .متفاوتي بر روي استحكام باند هستند تأثيراين مطالعه نشان داد كه منابع نوري مختلف داراي  :گيرينتيجه

  

  باندينگواحد كيوركننده نوري، ريز استحكام باند كششي،  :ي كليديهاواژه

  

  

                                                           

  rdavari2000@yahoo.com: ، پست الكترونيكي0351- 6256975: ؛ تلفن)نويسنده مسئول( *

 .باشد مي زديدانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي درماني شهيد صدوقي ي يدانشجو نامه انيپامقاله حاصل  نيا -
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  مقدمه

شود و اي به زيبايي ميتوجه ويژه ،مروزه با افزايش آگاهيا

. استفاده از مواد همرنگ دندان افزايش قابل توجهي يافته است

توان به زيبايي، حفاظت هرچه بيشتر از از مزاياي اين مواد مي

اما اين  .چسبندگي به دندان اشاره كردهاي دندان و ساختمان

باشد معايبي از جمله مواد كه كامپوزيت رزين هم جزء آن مي

انقباض حين پليمريزه شدن، تغيير رنگ و مقاومت سايشي 

  ).1(اندك دارد

ها اخيراً گيري استحكام كششي باندينگبراي اندازه

  Sanoتوسط )Microtensile Bond Strength)  :MTBSتكنيك

اين تست اجازه ارزيابي استحكام پيوند در  .)2(معرفي شد

 1-5/1سطوح متصل در ناحيه مقطع زده شده را در ابعاد 

ن روش جديد مزاياي بسياري بر اي. دهدمتر مربع ميميلي

هاي مرسوم سنجش استحكام باند دارد كه شامل موارد روش

  :استذيل 

استوانه رزيني دهد كه چندين به يك دندان امكان مي .1

 .متصل به عاج را آماده نمايد

امكان آزمودن سطوح مورد چسبندگي با ويژگي باليني را  .2

سازد، مثل عاج پوسيده، عاج اسكلروزه طوق دندان و فراهم مي

 مينا

  ها منجر به نقايص كمتري در نواحي كوچك از نمونه .3

 .كندپيدا ميعنوان استحكام پيوند بالاتر انعكاس ه گردد، كه بمي

هاي موضعي در استحكام پيوند در امكان آزمون تفاوت .4

 .)3(سازديك دندان را فراهم مي

در مواد كامپوزيتي، انقباض حين  عليرغم بهبودهاي بسيار

هاي عنوان يك مشكل اصلي در ترميمه پليمريزه شدن ب

انقباض حين  .)4(ليمريزه شونده توسط نور مطرح استپ

  هاي انقباض ايجاد استرس ،پليمريزه شدن رزين كامپوزيت

هاي حفره را از تواند اتصال به ديوارها و مارژينكند كه ميمي

 .)5(بين ببرد و موجب ريزنشت بعدي شود

هاي لايت كيور متفاوت بر كه آيا تكنيك مسئلهارزيابي اين 

 ،تواند اثر بگذاردانقباض حين پليمريزاسيون و استحكام باند مي

در حال حاضر منابع نوري متفاوتي براي . داراي اهميت است

هاي اين مدل. ها در دسترس استپليمريزه كردن كامپوزيت

ده متفاوت و طيف برون مختلف مدعي دارا بودن انرژي بالاتر،

 فرآينداما هنوز بهترين  ،هاي ذاتي و فوايد متنوع هستندويژگي

  ها تعيين نشده كيورينگ براي پليمريزه كردن كامپوزيت

  هالوژن -تنگستن -كوارتز ك گروه از اين منابع نور ي. است

 )Quartz- Tungsten-Halogen :QTH ( است كه داراي يك

نسل . طيف نسبتاً وسيع تابش و يك سطح قدرت متوسط است

 يك دانسيته انرژي )Emitting Diode) Blue Light :LED دوم

  Plasma Arc(.كنندبالا با يك طيف با دامنه باريك را فراهم مي

Curing :PAC ( خيلي شديد و با دامنه  كيورينگيك واحد

  .)5(وسيع است

D'Alpino هاي با پايه و همكاران استحكام باند ترميم  

رزيني پليمريزه شده با منابع لايت كيور مختلف را مورد ارزيابي 

  استاندارد بر  Iهاي كلاس مطالعه حفرهدر اين . قرار دادند

هاي دنداني هاي مولر سوم پس از سايش كاسپروي دندان

 Adper single Bondتهيه شد و سپس با استفاده از باندينگ 

)DBA: Dentin Bonding Agents ( و كامپوزيت)Z250(RC 

  .ترميم شد

باندينگ و كامپوزيت با استفاده از واحدهاي لايت كيور 

در  و LED  2- QTH3- PAC- 1 متفاوتي پليمريزه شدند

و  DBAتركيب نوري متفاوت براي پليمريزه كردن  9مجموع 

RC وجود آمده ب.  

هاي هاي مطالعه نشان داد كه تركيبيافته

QTH/QTH,PAC/QTH  بيشترين و گروهLED/QTH   

هنگام استفاده از نور . ترين مقادير استحكام باند را داشتندپائين

LED  در تركيب نوري براي پليمريزه كردنDBA  در مقايسه

اي مقادير استحكام بطور قابل ملاحظه PACو  QTHبا نورهاي 

باند كمتري بدون توجه به منبع نوري مورد استفاده براي 

هاي نوري يكسان شد و تركيبحاصل مي RCپليمريزه كردن 

  .)7(مقادير استحكام باند يكساني را نشان دادند

 تأثير ،و همكاران انجام دادند Camilottiتحقيقي كه  در

هاي واحدهاي لايت كيور متفاوت بر روي استحكام باند ترمي
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  تحقيق در اين  .رزين كامپوزيت غيرمستقيم بررسي شد

  هاي مولر سوم ادهزيوعاج سطحي اكسپوزشده دندان

Single Bond2  كامپوزيت رزين  .قرار گرفتمورد مطالعه

)Gradia ( متر با استفاده از زرين دوال كيور ميلي 4به ضخامت

)Rely x( منبع نور استفاده  4براي كيورينگ از  .سمان شد

  :است شده

1- QTH – Optilux 4cl 2- LED1 – LEDemetronl 3 - 

LED2 – Optilight cl 4 - LED3 Oltrolume5  

  اد كه ميانگين استحكام باند هاي مطالعه نشان ديافته

 QTH  )4/8±5/22( ،LED1 )4/9±7/22( ،LED2 براي

بود و تفاوت قابل ) 8/13± 3/27( LED3و ) 4/21 2/10±(

هاي مورد مطالعه وجود اي از لحاظ آماري بين گروهملاحظه

   ).8(داشت

متفاوت  بطور كيورينگ هايتكنيكاند كه مطالعات نشان داده

 از .)10،9(گذارنده شدن مواد با پايه رزيني اثر ميبر پليمريز

 مدعي دارا بودن انرژي بالاتر،هر كدام  منابع نورياين  يسوي

 ،هاي ذاتي و فوايد متنوع هستندطيف برونده متفاوت و ويژگي

كيورينگ براي پليمريزه كردن  فرآينداما هنوز بهترين 

ه منطقي ب ،بر اساس اين مطالعات .ها تعيين نشده استكامپوزيت

متفاوت  بطوررسد كه فرض كنيم واحدهاي لايت كيور نظر مي

گذارند و با توجه به اين كه ها اثر ميبر روي استحكام باند ترميم

هاي مختلف لايت كيور بر روش تأثيرمطالعات نتايج متفاوتي را از 

، هدف از اين انددادهن ريز استحكام باند كششي نشان روي ميزا

ريز اثر منابع نوري مختلف بر استحكام باند مطالعه بررسي 

   . باشدكششي دو نوع باندينگ نسل ششم به عاج مي

  روش بررسي

كارآزمايي آزمايشگاهي  نوع مطالعه تحقيقي و روش مطالعه

نمونه در هر گروه و جمعاً  10تعداد  .باشدمي Parallelو با طرح 

انسان  كشيده شده دندان مولرتعدادي  .نمونه بررسي شد 60

  عدد  60نمونه تراش خورده مورد نياز ( گرفت استفاده قرار مورد

كه ) آوري كردتوان چند نمونه جمعباشد و از يك دندان ميمي

آوري شد از طريق همكاري مراكز بهداشت در طي يك ماه جمع

 .و در محلول نرمال سالين تا موقع انجام آزمايش نگهداري شد

به % 10ها از هيپوكلريت سديم جهت ضدعفوني كردن دندان

ها بقاياي انساج اطراف دندان). 11(دقيقه استفاده شد 30مدت 

و هرگونه جرم روي آنها با قلم كورت استاندارد تميز شد و تا 

  . قبل از آزمايش در سرم فيزيولوژيك نگهداري شدند

 الماسي فيشور فرز به وسيلهها سپس ميناي سطح باكال دندان

 برداشته تا عاج سطحي نمايان شد و) يزكاوان ايرانت 014(توربين

 هاسپس نمونه ).12(تراش از فرز جديد استفاده شد 3 پس از هر

  .تايي تقسيم شدند 10گروه  6صورت تصادفي به ه ب

 Dent America( دستگاه لايت كيور پلاسما آرك: 1گروه 

with 1200 mw/cm 2(+  باندينگClearfil SE bond 

(kuraray-japan)  

 Dent America-(دستگاه لايت كيور پلاسما آرك : 2گروه 

with 1200 mw/cm2(+  باندينگAdper prompt L-POP 

)3M-USA(  

هالوژن  -تنگستن -دستگاه لايت كيور كوارتز: 3گروه 

)mw/cm2600 ،Dent America with +( باندينگClearfil SE 

bond )kuraray- Japan(  

 هالوژن -تنگستن -اه لايت كيور كوارتزدستگ: 4گروه 

)mw/cm2600 ،Dent America with +( باندينگprompt L-

pop )3M-USA(.  

 ، فرازLED ) mw/cm2400دستگاه لايت كيور : 5گروه 

  .Clearfil SE bondباندينگ ) + اصفهان -مهر

  ، LED  mw/cm2400دستگاه لايت كيور : 6گروه 

 Adper Prompt L-POPباندينگ) + اصفهان -مهر فراز

(kuraray- Japan)   

 به وسيلهشدت دستگاه لايت كيور قبل از شروع كيورينگ 

بعد از اعمال باندينگ و  .سنجيده شد) آمريكا seconic(لايت متر

با  و) PAC5s-LED20s-QTH20s( كيوركردن با دستگاه لايت

بندي هر گروه و طبق دستورالعمل سازنده هر توجه به تقسيم

كه از ادهزيو  5 و 3 و 1هاي در گروه .دانجام شها باندينگ يك از

Clearfil SE ابتدا سطح عاج توسط جريان هواي  ،استفاده شد

سپس پرايمر به وسيله ميكروبراش روي سطح . يونيت خشك شد

زمان ثانيه،  20عاج به صورت مالشي قرار داده شد و به مدت 
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به وسيله يك جريان  داده شد تا پرايمر نفوذ كند و بعد از آن

 سطح و شد متوسط هواي يونيت، پرايمر اضافي از ناحيه دور

به وسيله  bondدر مرحله بعد بلافاصله . گرديدخشك 

ميكروبراش روي سطح عاج به شيوه مالشي قرار داده شد و 

قرار داده  bondسپس توسط جريان هوا ملايم هواي يونيت، لايه 

 با دستگاه لايت كيورثانيه  20سپس به مدت . دششده يكپارچه 

 6 و 4 و 2هاي در گروه .ه شدنور داد مشخص شده در هر گروه

استفاده  Adper Prompt L-POPنيز طبق دستور كارخانه ادهزيو 

هايي درون قالب Plastic Instrumentسپس كامپوزيت توسط و 

روي  mm5و با عرض  mm3از جنس آكريل سبز كه به ضخامت 

تا ضخامت گرديد  عاج گذاشته و توسط كندانسور در قالب فشرده

mm3 است كه لازم به توضيح ( كامپوزيت روي عاج ايجاد شود

 5/4تا  3طور تيپيك ه ابعاد سطح بينابيني تست استحكام باند ب

متر تغييرات ميلي 3هايي با ابعاد باشد كه تستمتر ميميلي

با استفاده سپس ). 13)(كنندمي كمتري در استحكام باند ايجاد

 3توده كامپوزيت به ضخامت ) 250Z )3M-USAاز كامپوزيت 

طبق دستورالعمل سازنده توسط  شكل داده شد ومتر ميلي

-PAC5s(دستگاه لايت كيور مشخص شده در هر گروه كيور شد

LED20s-QTH20s(. ها در دستگاه سپس همه دندان

چرخه حرارتي در  1000مورد  )ايران/كارخانه وفايي(ترموسايكل 

ثانيه در هر يك از  60زمان  گراد بادرجه سانتي 5- 55دماي 

ثانيه قرار  15هاي آب گرم و سرد و با زمان بينابيني حمام

طور انفرادي در ه ها بپس از اين مرحله هر يك از دندان. گرفتند

جهت و جاي مناسب و در داخل قالب مخصوص دستگاه برش 

ها با گرفتند سپس برش اوليه دندانر قرا) ايران/ييكارخانه وفا(

صورت ه ب) ايران -ساخت كارخانه وفايي(استفاده از ديسك برشي 

. تهيه شد مترميلي اسلب چنداز هر دندان  انجام و باكو لينگوالي

تيز ( اي ظريفها با استفاده از فرز الماسي استوانهسپس نمونه

بالا با استفاده از اسپري آب و در هندپيس سرعت ) ايران-كاوان

كننده از دو طرف نازك شدند تا سطح مقطعي با هواي خنك

ايجاد  كامپوزيتمتر مربع در حد فاصل عاج و ميلي 1مساحت 

  . )1 شكل(ايجاد گرديد شني شد و شكل ساعت

   ها در دستگاه سنجش ريزاستحكام باند كششيسپس نمونه

Plus universal Testing Machine MTD-500 ) ساخت كشور

 تأثيرمتر بر دقيقه تحت ميلي 5/0با سرعت كراس هد  )آلمان

ها طوري در دستگاه متصل نمونه. قرار گرفتند نيروي كششي

شدند كه طول كامپوزيت و عاج از گيره تا سطح بين آن دو 

عمود بر آن سطح وارد شد تا هنگامي  يبرابر و همچنين نيرو

  .عاج ايجاد شد كه شكست بين كامپوزيت و

ثبت و پس  سپس نيروي شكست بر حسب واحد مگاپاسكال

  اري توسط رايانه و با استفاده از ذبندي و كدگاز دسته

 Post hoc test ,T test, Two-way Anova هاي آماريآزمون

,Anova,  Tukey HSD تجزيه و تحليل گرديدند.   

  

  

  

  

  

  

  

  

  صورت ساعت شنيه نمونه آماده شده ب :1شكل 

  

  نتايج

گرفته شده بود و هرگروه  نظر گروه در 6در اين مطالعه 

ميانگين ريز استحكام باند كششي در . نمونه بود 10شامل 

نتايج اين  .نشان داده شده است 1 هاي مختلف در جدولگروه

 Adperدهد كه در موارد استفاده از باندينگ جدول نشان مي

,Prompt هاي مختلف گروه ميزان ريزاستحكام باند كششي در

اما ميانگين ريز ). p=033/0(داري داردنوردهي تفاوت معني

 Clearfil SEاستحكام باند كششي در موارد استفاده از باندينگ 

bond مشاهده  يدارهاي مختلف نوردهي تفاوت معنيدر گروه

  در بررسي ميانگين ريزاستحكام باند ). p=176/0( نشد

 داري بين باندينگتفاوت معني LEDكششي در منبع نوري 

Clearfil SE bond و Adper, Prompt  003/0(وجود دارد=p .(

در بررسي ميانگين ريزاستحكام باند كششي در منبع نوري 
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  1392 نامه دندانپزشكيويژه، سوم، شماره بيست و يكم

استحكام باند كششي از آناليز واريانس دو طرفه استفاده گرديد و 

دهد كه نتايج نشان مي. نشان داده شده است

 )001/0=p ( و منبع نوردهي)009/0=p ( با

باشد اما اثر متقابل دار ميميزان ريزاستحكام باند كششي معني

دهي در ميزان ريز استحكام باند بين نوع باندينگ و منبع نور

 ).p=991/0( )1و نمودار  2 جدول( كششي وجود نداشت

  )مگا پاسكال(هاي مختلف

Clearfil SE bond  

  *P-value  )انحراف معيار

±17/22  003/0  
±2/24  087/0  
±79/18  005/0  
176/0    

  ريز استحكام باند كششي

  P-value  آماره آزمون

35/19  001/0< 

12/5  009/0  

009/0  991/0  

 MPaبرحسب  هاي مختلف

همچنين نتايج مقايسه دو به دو با توجه به روش متعاقب 

  .باشدمي 3مطابق جدول آناليز واريانس توكي 

  ...بررسي اثر منابع نوري مختلف بر استحكام باند ريزكششي 

بيست و يكمدوره         درماني شهيد صدوقي يزد –مجله دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي 

 clearfil SEدار آماري بين باندينگ 

  ). p=087/0(شت وجود ندا

ع نوري ـي در منبـكام كششـريزاستح

 و Clearfil SE bondدار آماري بين باندينگ 

005/0=p () 1جدول(.  

  به منظور بررسي اثر نوع باندينگ و منبع نوردهي بر ميزان ريز 

استحكام باند كششي از آناليز واريانس دو طرفه استفاده گرديد و 

نشان داده شده است 2نتايج در جدول 

 طه نوع باندينگراب

ميزان ريزاستحكام باند كششي معني

بين نوع باندينگ و منبع نور

كششي وجود نداشت

  

هاي مختلف مقايسه ميانگين ريز استحكام باند كششي در گروه: 1 جدول

Adperprompt       Clearfil SE bond

انحراف معيار ±ميانگين (  )انحراف معيار ±ميانگين (

95/2±68/15  09/5±
21/7±15/18  72/7±
07/2±36/12  95/5±

033/0  176

          **ANOVA  

ريز استحكام باند كششي تأثير نوع باندينگ و منبع نوري بر: 2جدول 

  ميانگين مجموع مربعات

08/600  
83/158  

  28/0  اثر متقابل نوع باندينگ و منبع نوردهي

Two   

هاي مختلف كششي در گروه ريز مقايسه ميانگين استحكام باند :1مودار ن

ها با توجه به روش آناليز  دوي گروه

 1 يها داري بين گروهواريانس مشخص گرديد كه تفاوت معني

 )05/0<p.(  

همچنين نتايج مقايسه دو به دو با توجه به روش متعاقب 

آناليز واريانس توكي 

         

بررسي اثر منابع نوري مختلف بر استحكام باند ريزكششي  �354

مجله دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي 

دار آماري بين باندينگ تفاوت معنيپلاسماي آرك 

bond و Adper, Prompt وجود ندا

ريزاستحي ميانگين ـدر بررس

QTH دار آماري بين باندينگ تفاوت معني

Adper, Prompt 005. (وجود دارد

به منظور بررسي اثر نوع باندينگ و منبع نوردهي بر ميزان ريز 

  نوع باندينگ

  نوع منبع نوري     

LED 

Plasma arc 

QTH 

P-value**  

    *T.test        
  

  شاخص

  باندينگ
  منبع نوري

اثر متقابل نوع باندينگ و منبع نوردهي
*

Two - way Analysis

  

  

  

  

  

  

  

  
  

  

دوي گروهه ب در مقايسه دو

واريانس مشخص گرديد كه تفاوت معني

 وجود دارد 5با  3، 4با  3، 5با 
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  � 355                                          و همكاران عبدالرحيم داوري

  1392 نامه دندانپزشكيويژه، سوم، شماره بيست و يكمدوره         درماني شهيد صدوقي يزد –مجله دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي 

  هامقايسه دو به دوي گروه: 3جدول 

  *P-value  ميانگين اختلاف  مقايسه دو به دو

  919/0  -47/2  2با گروه 1 گروه

  795/0  32/3 3با گروه 1 گروه

  113/0  -49/6 4با گروه 1 گروه

  014/0  -52/8 5با گروه1 گروه

  811/0  -11/3 6با گروه 1 گروه

  202/0  79/5 3با گروه 2 گروه

  592/0  -02/4 4با گروه 2 گروه

  164/0  -05/6 5با گروه 2 گروه

  1  -64/0 6با گروه 2 گروه

  003/0  -81/9 4با گروه 3 گروه

 001/0  -84/11 5با گروه 3 گروه

  119/0  -43/6 6با گروه 3 گروه

  964/0  -02/2 5با گروه 4 گروه

  751/0  38/3 6با گروه 4 گروه

  267/0  41/5 6با گروه 5 گروه

*Tukey HSD 

  و نتيجه گيري حثب

هاي مختلف را در مطالعات اندكي استحكام باند باندينگ

بدين منظور با . اندبررسي قرار دادهمنابع نوري مختلف مورد 

توجه به اثرات منفي پليمريزاسيون ناقص و مشخص نمودن 

هاي رزيني در اين مطالعه رميمتواحد مناسب براي كيور كردن 

استحكام باند ريزكششي دو نوع باندينگ نسل ششم در منابع 

  .نوري مختلف مورد بررسي قرار گرفت

ريز كششي دو نوع باندينگ در اين مطالعه استحكام باند 

در ) Adper prompt L-POP و Clearfil SE bond( نسل ششم

 هالوژن - تنگستن -پلاسما آرك، كوارتز(سه منبع نوري مختلف 

  . قرار گرفتگروه مورد مقايسه  6در ) LED و

نتايج مطالعه حاضر نشان داد كه در موارد استفاده از 

تحكام باند ميزان اس Adper prompt L-POPباندينگ 

دار آماري هاي مختلف نوردهي تفاوت معنيريزكششي در گروه

بدين صورت كه در گروه پلاسما آرك بالاترين و در گروه . دارد

QTH مطالعات زير . كمترين ميزان استحكام باند حاصل شد  

  .باشندهمسو مي نتايج حاصل از اين مطالعه تا حدودي با

D' Alpino   ر مطالعه خود گزارش نمود كه دو همكاران  

   تأثيرهاي نوري مختلف بر روي استحكام باند ترميم منبع

 QTH واز واحد پلاسما آرك  كه در آن مطالعه. )7(گذارندمي

البته لازم به ذكر است كه باندينگ مورد . شده بود استفاده

اما . بود Adper single bondاستفاده در اين مطالعه 

Peutzfeldt وسيلهبه نمود كه تابش شديدي كه  گزارش 

  واحدهاي پلاسما ارك در طول چند ثانيه بيرون داده 

ها كافي نيست و هاي بهينه رزين كامپوزيتبراي ويژگي شودمي

  ).12(گذاردزيادي بر روي درجه پليمريزاسيون مي تأثير مسئلهاين 

داري در ميانگين ريز استحكام در مطالعه حاضر تفاوت معني

هاي مختلف در گروه Clearfil SE bond كششي براي باندينگ باند

اما ميانگين ريز استحكام باند كششي در  ،دهي وجود نداشتنور
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  ...بررسي اثر منابع نوري مختلف بر استحكام باند ريزكششي  �356

  1392 نامه دندانپزشكيويژه، سوم، شماره بيست و يكمدوره         درماني شهيد صدوقي يزد –مجله دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي 

دهنده انشاين يافته ن. ها بودگروه پلاسما ارك بالاتر از ديگر گروه

 Clearfil SEباندينگ  اين است كه استحكام باند ريز كششي

bond  نسبت به باندينگAdper prompt L-POP  وابستگي

 دليل جداه تواند بيماين امر  .كمتري به نوع منبع نوري دارد

  .بودن پرايمر و باندينگ اين نوع ادهزيو باشد )ايدو مرحله(

نتايج مطالعه حاضر نشان داد كه ميانگين ريز استحكام باند 

هالوژن  -تنگستن - و كوارتز LEDهاي نوري كششي در منبع

 Clearfil SE bondو Adper prompt L-POP بين باندينگ 

اما در منبع نوري پلاسما آرك . داري وجود داردتفاوت معني

 Adper prompt L-POP داري بين باندينگ ماري معنيآتفاوت 

 داررسد كه معنينظر ميه ب. وجود نداشت Clearfil SE bondو 

شدت  علته در اين منبع نوري ب بين دو باندينگ شدن تفاوتن

نيز اين نتيجه  Amaralدر مطالعه . باشد بالاي نور در اين منبع

تري نسبت به مهم عاملدست آمد كه خود مواد ترميمي ه ب

  .)14(باشندروش كيورينگ استفاده شده مي

Clearfil SE bond  يك باندينگ نسل ششم است كه

ها اين باندينگ .از مونومر استر اسيدفسفريك است مخلوطي آبي

هاي با مكانيسم ادهزيو حساسيت فني و كاري كمتري نسبت به

جزء  Adper prompt L-POP اچ كامل حفره دارند و باندينگ

مطالعات پيشين  .است) All-in-one( هاي خود اچ كنندهچسب

 Adper prompt L-POPنيز نشان داده بودند كه باندينگ 

ستحكام اباشد اما كننده استحكام پيوند مينايي مناسب ميمينأت

هاي پيوند به عاج در آن بسيار كمتر از چيزي است كه با سيستم

تايج مطالعات ن. شودهاي تك ظرفي حاصل مياچ كامل در چسب

هاي باليني انجام گرفته در اغلب موارد با نتايج حاصل از آزمون

  دليل وجود ه باندكي تفاوت دارد، ولي آزمايشگاهي 

توان تمامي عوامل ، نميهام اين آزمونهايي در انجامحدوديت

دخيل در محيط دهان را اعمال كرد، به همين منظور تحقيقات 

زيادي صورت گرفته است كه براي ايجاد شباهت بيشتر شرايط 

 انندهايي ممطالعات آزمايشگاهي با مطالعات داخل دهان از روش

 ).15(شودچرخه حرارتي و چرخه مكانيكي استفاده مي

چرخه حرارتي  1000 در تحقيق حاضر از تعدادهمچنين 

در مطالعه خود از تعداد  كاران نيزهمو  Amaral. استفاده شد

 10000بطور كلي . چرخه حرارتي استفاده كرده بود 1000

سال كاركرد در محيط بدن برابر  1 سيكل حرارتي تقريباً با

ه ها فقط بنمونهو همكاران  Alpinoاما در مطالعه  ).14(است

وژي نگهداري لدرجه در سرم فيزيو 37ساعت در دماي  24مدت

جديدترين آزمون مطرح شده براي بررسي  .)7(شده بودند

و  Sanoباشد كه توسط مي Microtensileاستحكام باند، تست 

ها سطح باند بسيار در اين آزمون). 2(همكاران معرفي شد

كه  چرا. رسدمتر مربع ميكاهش يافته و به حدود يك ميلي

تواند دربرگيرنده نقايص بزرگ بودن ناحيه اينترفاز باند مي

منجر بالطبع  شد و بيشتر و در نتيجه ايجاد يك سطح ناهمگون

توزيع نامناسب نيروها و فروپاشي زود هنگام باند خواهد به 

  ). 16(شد

جهت  مترمربعميلي 1مشخص شده است كه سطح مقطع 

به همين ). 17(اشدبمي اين آزمون يك سطح مقطع بحراني

  . از همين سطح مقطع استفاده شد نيزدليل در اين مطالعه 

هاي معمول ن روش جديد مزاياي بسياري بر روشاي

 يك دندان يي ازبه تنها استحكام برشي و كششي دارد چرا كه

 )18(بدست آوردچندين برش رزيني متصل به عاج  توانمي

هاي امكان آزمودن سطوح مورد چسبندگي با ويژگي همچنين

ساخته مينا را فراهم  و عاج پوسيده، عاج اسكلروزه انندباليني م

  ها منجر به نقايص كمتري در اين نواحي كوچك نمونهو 

امكان  بنابراين. دنبال دارده گردد و استحكام باند بالاتري را بمي

 نيز باند در يك دندان راهاي موضعي در استحكام ن تفاوتدآزمو

جهت انجام تست ميكروتنسايل از دو روش . سازدفراهم مي

در . )16(شوداستفاده مي Hour glassو  Beamساخت نمونه 

تهيه شدند و  Hour glassهايي به شكل نمونه رحاض مطالعه

: عللي كه باعث انتخاب اين فرم در مطالعه كنوني بود عبارتند از

پذير امكان محققينبا وسايل و ابزار در دسترس  Beam تهيه

رسد كه نظر ميه در صورت وجود وسايل نيز ب همچنين .نبود

وان با وجود وسعت هاي جبا طول كافي در دندان Beamتهيه 

ها فاصله پالپ تا ، چرا كه بسياري از نمونهپالپي مشكل است

  . باشدمتر يا كمتر ميميلي 3اينترفاز 

   در نواحي بالا و پايين كه به بازوهاي Hour glass فرم از طرفي
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  � 357                                          و همكاران عبدالرحيم داوري

  1392 نامه دندانپزشكيويژه، سوم، شماره بيست و يكمدوره         درماني شهيد صدوقي يزد –مجله دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي 

چسبند و وسعت بيشتري را براي طراحي شده جهت آزمون مي

شدن زود  debondدر نتيجه احتمال  كهآورد اتصال فراهم مي

  .رسدهنگام نمونه از بازوها به حداقل مي

ميانگين  هاي اين مطالعه آزمايشگاهيبا توجه به محدوديت

براي  هاي مختلف نوردهيهدر گرو استحكام باند كششيريز 

و براي  )=033/0p(دار معني Adper prompt L-POP باندينگ

. )=176/0p( دار نبودمعني Clearfil SE bondباندينگ 

  Clearfilنسبت به باندينگ Adper prompt L-POPباندينگ 

SE bond وابستگي بيشتري به نوع منبع نوري دارد.  
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Abstract 
Introduction: Different light sources influence restoration bond strength. Therefore the purpose of this 

study was evaluation of the microtensile bond strength of two types of sixth generation adhesives in different 

light sources. 

Methods: some sound human molars were collected. 10 sample in each group was prepared that totally 60 

samples were investigated.  In each tooth some dentinal specimen was prepared in buccal surface using 

diamond bur after abrading the enamel. Composite resin (Z250) was inserted in form of a layer using a 

Clearfil SE bond and Adper prompt L-POP adhesives. Both adhesives were polymerized using different light 

curing units including QTH at 600mW/cm2, LED at 400mW/cm2, PAC at1200mW/cm2, G1-Adper /LED, 

G2-Adper /Plasma, G3-Adper /QTH, G4-SE/LED, G5-SE /Plasma,  G6-SE /QTH. The restorations were 

sectioned with 1mm thickness per teeth. All specimens were then subjected to microtensile testing machines. 

Then, data were analyzed using SPSS software, ANOVA and T-test. 

Results: Clearfil SE /Plasma arc group had the highest bond strength. The bond strength of Adper prompt 

L-POP significantly varied in different light sources (p<0.05). Significant difference was observed between 

Adper and SE (p<0.05) while using LED.   

Conclusion: This study showed that various light sources have different influence on bond strength. 
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